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E com grande orgulho que observamos o inicio do quarto ano da Linguamdtica.
Nao ¢ fdacil garantir wma publicacao periodica, quanto mais quando € dedicada a
conteudo cientifico, e quando somos forcados a publicar sempre nos mesmos sitios
bem cotados. Mas s6 podemos ser uma publicacao de referéncia se consequirmos
publicar, e por isso queremos agradecer a todos os autores que jd participaram nesta
aventura, e a todos os membros da comissao cientifica que sempre nos ajudaram a
definir o melhor contetdo.

Este quarto ano comeca com a seqgunda edi¢ao especial da Linguamdtica que inau-
gura um novo visual. Sabemos que o conteudo da revista € o importante, mas se nos
der gozo lé-la, o conteido torna-se ainda mais cativante. Esperamos que gostem do
novo estilo visual.

Esta edicao especial resume uma avalia¢ao conjunta que visa a procura de infor-
magao, e nomeadamente a procura de informagao na Wikipédia Portuguesa — Pdgico
(Portugués Mdgico).

As avaliagdes (conjuntas) sio actividades que nos merecem o maior respeito. Mas
porqué o nosso interesse em avaliacoes conjuntas? Por experiéncia propria sabe-
mos que para além do enorme esforco ligado ao trabalho de organizacdo, a “simples”
participacao traz inevitavelmente a certeza da duvida: Por um lado é o volume de
dados que torna o possivel, impossivel; o calculdvel, impraticdavel; e o trivial, incerto!
Por outro lado ¢é aquele algoritmo brilhante que acaba por nao ser realista, ou aquele
resultado tao esperado que nao aparece.

Depois de ultrapassada essa fase traumdtica, verificamos que o nosso modelo até
faz sentido; pode nao ser o melhor, mais eficiente, e com melhores resultados, mas
interessa e surpreende 0s outros participantes; e com um bocado de trabalho futuro,
0s tais avancos esperados até serao possiveis, calculdveis e pelo menos sonhdveis! E
concluimos que serd interessantissimo voltar a testar uma nova versao numa nova
avaliagao conjunta. . .

Estamos perante um laboratorio de experimentacao — e nisso acreditamos.

Xavier Gomez Guinovart
José Joao Almeida

Alberto Simées
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Esta edicao pretende apresentar a uma audiéncia internacional o Pdgico, uma
avaliagao conjunta inovadora organizada pela Linguateca. O Pdgico foi organizado
de forma ao seu encontro final ser um encontro satélite do PROPOR 2012, a cuja
organizacao agradecemos o conuvite.

Dada a pouca vitalidade do mercado editorial portugués, por um lado, que nao
conseque publicar contribuicoes de interesse cientifico com pouca audiéncia, e a exis-
téncia e pujanca de uma revista de acesso aberto dedicada aos temas do processamento
das linguas 1béricas, incluindo, naturalmente, o portugués, por outro, a Linguamdtica
configurou-se como a opcao de exceléncia.

Uma avaliagao conjunta pressupoe sempre muito trabalho de organizacao e muitas
decisoes e escolhas que, para mais tarde serem uteis a comunidade que pretende servir,
tém de ser documentadas e fundamentadas.

Por outro lado, é importante compreender a motivacao e as estratégias dos par-
ticipantes, e uma edicao sobre uma avaliagao conjunta tem como um dos pilares
fundamentais a participacao. Dar voz e disseminacdo aos participantes €, pois, uma
das obrigacoes mais gratas dos organizadores, que ao divulgarem o trabalho feito com
base na sua organizacdo podem apreciar os frutos desse trabalho.

Além disso, o resultado conjunto da organizac¢ao e da participagcao permite cons-
truir recursos de treino e de avaliacao, que, embora constituam um trabalho hercileo
para a organiza¢ao, sao talvez o que justifica em maior grau a existéncia de um vo-
lume de uma revista dedicada a essa iniciativa, porque construiu algo que ficard —
esperamos que por muito tempo — disponivel a tantos quantos queiram

e investigar a recolha de informacao em portugués
e estudar a cultura lusofona

e criar sistemas de resposta automdtica a perquntas, de recolha de informagao (RI),
de wisualizacao de resultados, etc.

o cstudar a wikipédia e a sua evolugao.
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A presente edi¢io seque o sequinte formato (em que todas as contribuicoes foram
revistas por dois elementos da comissdo cientifica):

1. warios artigos, escritos por membros da organizacao do Pdgico, sobre as opcoes
tomadas e a motivacao das mesmas, que podemos considerar pré-avaliacao;

2. os artigos dos participantes;

3. wvdrios artigos, outra vez da organizacao, descrevendo os resultados do Pdgico: os
problemas e dificuldade da avaliagao, a pontuacao dos participantes, os recursos
finalmente produzidos, e um balanco critico da iniciativa.

Embora com esta estrutura tenhamos tentado sequir a evolug¢ao temporal da propria
avaliagao conjunta, e tentdssemos que o volume pudesse ser lido do principio ao
fim como um livro, os artigos nao foram escritos em sequéncia. Pelo contrdrio,
encorajamos que fossem mencionadas questoes e dados apenas encontrados em artigos
“posteriores”, quando tal fizesse sentido.

Esperamos que esta edicao possa contribuir para um maior conhecimento nao so da
inictativa em st mas também dos problemas associados ao processamento da wikipédia
em portugués, a compreensao de utilizadores humanos, e a cria¢ao de consultas em

RI.

Diana Santos
Cristina Mota
Cldudia Freitas

Luis Costa
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